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a birtokvédelmi eljarasban
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Homokhati Jegyz6k
Egyesiilete — alelnok,
Domaszék kdzség
jegyzdje

A Csongrad Megyei Allamigazgatési
Kollégium 2015. majus 19. napjan tartotta
rendes Ulését, amelyre a megyében tevé-
kenykedd jegyz6k is meghivast kaptak. E
kollégiumi Uilés 3. napirendi pontjat képez-
te a jegyz6 hataskérébe tartozd birtokvé-
delmi eljarasokrol szl tajékoztato.

Mint meghivott résztvevék, tgyis mint a
birtokvédelmi eljarasokban érintett eljarok
véleményeztik a 17/2015. (ll. 16.) Korm.
rendeletet, egyben — egy, az alabbiakban
el6adandd hasonld tartalmu levéllel — a 26
f6s tagsagot szamlalé egyesuletink, a
Homokhati Jegyz&k Egyesilete megke-
reste a Csongrad Megyei Kormanyhivatalt,
hogy tegyen javaslatot a jogszabaly mé-
dositasara az illetékes minisztérium felé:

A Homokhati Jegyz6k Egyesilete d-
vOzli azon korméanyzati kezdeményezést,
amely a kuldnféle hatésagi — igy a birtok-
védelmi — eljarasok gyorsitasara, egysze-
rlsitésére, emellett az tgyféli jogok meg-
er@sitésére, biztositasara iranyul. Az
Alaptérvényen tul e kormanyrendelet is le-
fekteti az eljaras soran alkalmazandd
alapelveket (1. §). Az Ugyintézés gyorsa-
sagat hivatottak elémozditani a 3., 5., 8. §
rendelkezései a 15 napos Ugyintézési ha-
tarid6 bevezetésével, a kérelem 3 napos
kézbesitési hataridejével és a bizonyité-
kok befogadasanak id6beli korlatozasaval
(eljarasi hatarid6 lejartat megel6z6 5.
nap).

Az Ugyfelek eljarasban valo részvételét
elésegitendd formanyomtatvanyt készitet-
tlnk, részletezve abban az érintett felek
jogait, kotelezettségeit, felhivva a figyel-
met az egyes aktusok jogveszt6 hataridéi-
re. Mégis, az alig 3 honapos gyakorlat be-
bizonyitotta, hogy az Ulgyfelek a régi be-
vett gyakorlat alapjan teljesen az tgyinté-
z0re, a jegyz6re hagyatkoznak. Sokszor el
sem olvassék a rajuk vonatkozo tajékozta-
tot. Sajnalatos modon tébb esetben el6-
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A birtokvédelmi eljarasok szabélyozasanak valtozasarél mér ez évben tabb

alkalommal olvashattunk cikket o Jegyzd és Kzigazgafasan. A jegyz6
hataskarébe tartozo birtokvédelmi eljarasrol szolo 17/2015. (II. 16.) Korm.

rendelet hatalyba lépése ota kozel 3 honap telt el, igy az alkalmazdsa sorn

felmeriilg gyakorlati problémakkal is koran szembesiltunk.

fordult, hogy az ugyfél elkésett a bizonyi-
ték benyujtasaval, vagy valamely Iénye-
ges tartalmi elemre nem nyilatkozott,
ezért a kérelmét el kellett utasitani. A kor-
manyrendelet ilyenkor nem teszi lehet6vé
hianypétlas elrendelését, holott ezen jogin-
tézmény visszaemelésével az ligyfelek eljdrdsi
jogai is teljesebb kdriiek lennének.

Nehezen értelmezheté modon, csupan
az illeték lerévasanak elmulasztasa ese-
tén van lehet6ség hianypétldsra. Nézziink
egy példdt: az tgyfél birtokvédelmi eljarast
kér a szomszédja ellen, kérelme azonban
hianyos, mert bar megnevezte a szom-
szédot, leirta a konkrét tényallast is, de
nem jeldlte meg a szomszéd lakcimét,
emellett az illetékbélyeget sem ragasztot-
ta ra a kérelmére. Ekkor — a 8. § (1) be-
kezdése értelmében — 6nként vagy felhi-
vasra kés6bb lerdja az illetéket, mégis el
kell utasitani kérelmét, mert abbdl hiany-
zik egy lényeges elem. Vagy adott eset-
ben a birtoksértéssel az ugyfélnek kara
keletkezett, azonban a hatarozat megho-
zatalat megel6z6en meghal, ezért a 7. §
(1) bekezdés c) pontjara figyelemmel — mi-
vel az eljaras okafogyotta valik és nincs
jogutodlas — el kell utasitani a kérelmet. A
kar ett6l még kar, ezt ki fogja megtériteni
az 6rokdsnek?

Gyakorlati problémaként merilt fel,
hogy a formai okok miatt elutasitott kére-
lem esetében az Ugyfél a tovabbiakban
nem tudja jogos érdekeit érvényesiteni,
mert érdemben déntés sziletett (res
iudicata).

Gyakorld jegyzéként azt is tudjuk, hogy
kis telepliléseken maganak az eljarasi ille-
téknek a lerévasa is komoly terhet jelent-
het a polgaroknak. Mivel a kormanyrende-
let értelmében a kérelmez6 nyujtja be a
kérelmében foglaltak igazolasara szolgald
bizonyitékokat, kevesen lesznek olyan
anyagi helyzetben, hogy meg tudjak ma-

guknak engedni pl. egy szakvélemény el-
készittetését, kitlizési vazrajz készitteté-
sét stb. Célszertnek tartjuk ezért a részleges
vagy teljes eljardsi kdltségmentesség kiterjesz-
16sét a birtokiigyekre.

A bizonyitasi eljaras hivatalbdl térténé
lefolytatdsanak kizarasaval el6fordulhat,
hogy a tényallast nem lehet alaposan tisz-
tazni, emiatt megint csak a kérelem eluta-
sitasara kerulhet sor.

Anomaliat vélink felfedezni abban is,
hogy mig az ,adatkezelés és iratbetekin-
tés” cimnél a kormanyrendelet visszahi-
vatkozik a kdzigazgatasi hatésagi eljaras
és szolgaltatas altalanos szabdlyairdl sz6-
16 2004. évi CXL. térvényre (a tovabbiak-
ban: Ket.), ugyanakkor a jegyz6kdnyve-
zésre, bizonyitasi eszkdzokre, hatarozat-
hozatalra vonatkoz6 cimekben gyakorlati-
lag megismétli a Ket. rendelkezéseit. Ez
allaspontunk szerint ellenkezik a jogalko-
tasrdl sz4l6 2010. évi CXXX. térvény és a
jogszabdlyszerkesztésrél szold 61/2009.
(XII. 14.) IRM rendelet passzusaival. Nem
ldtjuk ugyanakkor biztositottnak a jogszabaly-
ban a birtokvédelmi hatdrozat mddositasanak,
visszavondsdnak lehetdségét.

Ismerve a korabbi idészakban lefolyta-
tott birtoklgyeket, tarthatatlannak tartjuk
az eljarasok 15 napos hataridejét az tgy-
felek szemszdgébdl és az eljard hatdésag
oldalarol nézve is. Bar a kormanyrendelet
8. § (3) bekezdése akként rendelkezik,
hogy ,Az eljdrasi hatdriddbe nem szamit bele

a) a 3. § (1) bekezdésében foglalt jegyzdi
megkeresés hivatalos iratként vald postdra
adasanak napjatol annak kézbesitéséig vagy a
megkeresés jegyzohdz tirténd visszaérkezésé-
ig terjedd iddtartam,

b) a 3. § (1) bekezdésében foglalt jegyzdi

megkeresés kézbesitésétdl az ellenérdekd fél
nyilatkozatanak megtételéig vagy az ellenérde-
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kii fél irdsbeli nyilatkozatanak jegyzéhdz térténd
megérkezéséiqg terjedd legfeliebb nyolc napos
iddtartam.”,

mégis ez a szabadlyozas azt eredményezi,
hogy az ellenérdek(i félnek meglehetsen
révid ideje marad adott esetben szakértét
igénybe venni nyilatkozata aladtamaszta-
sara.
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A hatdsag oldalérdl nézve teljesen mél-
tanytalan és elfogadhatatlan a kormany-
rendelet 11. §-a, amely kotelez6 jelleggel
fegyelmi eljarassal fenyegeti a — lehet,
hogy dnhibajan kivul — hataridét mulaszté
jegyz6t. Ezen tul a 26. § 10 000 forintos
kéltségatalany megfizetésével is sujtjia az
eljaras lefolytatasaval kotelezett jegyz6t.

Mindezen szabalyozasok megldtdsunk szerint a
jeqyzdi kar méltosdgat sértik.

Reményeink szerint a fent el6adottakat
a jogalkoté figyelembe fogja venni és mind
az ugyfél jogait, érdekét, mind az eljaré ha-
tésag tekintélyét szem el6tt tartva modosi-
tasnak veti ala ezt a mindennapi munkank
soran gyakran alkalmazott jogszabalyt. B
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Teljes, hatdlyos kdzponti magyar joganyag idéallapotokkal, indokolasokkal és kapcsolatokkal.
HVG-ORAC Kiadd két népszer( kapcsos konyvének elektronikus véltozata:

*  Akozigazgatasi eljards szabalyai,

* A Magyar Munkajog - Mt., Kttv., Kjt.
Egyes jogszabdlyok, teriiletek magyardzatai: Motv. kommentdr, épitésigy, adéjog, birtokvédelem...
Felsdbirdsagi dontvénytdr - lajstromszam alapjan torténd keresési lehetéséggel.

Tobb szdz iratminta és formanyomtatvany.

Onkormanyzati palyazatfigyelé negyedévenként.
Szakcikk Adatbazis 2000-2013 (15 folydirat, benne: Kozjogi Szemle, Magyar Jog, Csaladi Jog...)

Az eléfizetést megeldzGen lehetGséget biztositunk a Jogkddex szoftver tesztelésére, (amelyen a Jegyzékodexet is szolgaltathatjuk).
Telepitse ingyenes alkalmazasunkat a http://jogkodex.hu linkrél, majd a Felhasznalonév és Jelszd mezdket iiresen hagyva, kattintson

az Ingyenes gombra.

Ezzel elindul a Jogkddex alkalmazés demo verzidja, ahol az ingyenes tartalom elérésével kiprébalhatd a szoftver funkcionalitdsa.
Telepitheté Windows, Macintosh és Linux kérnyezetben.

Részletek: www.hvgorac.hu, Jogkédex menipont




