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Ptk. Csaladjoqi Kényvének

rende\kezesel

REST: ALAPELVEK, HAZASSAG ES ELETTARSI VISIONY'

Az Uj Polgari Térvénykdnyv Negyedik
Kényve — a Csaladjogi Kényv — tartalmazza
a csaladjogi szabalyokat. Ezek a rendelke-
zések nem jelentenek szakitast a hatalyos
Csijt.-ben foglalt rendelkezésekkel, ugyan-
akkor bizonyos kérdésekben valéban hoz-
nak Uj megoldasokat. Ami a vdltozdsok indo-
koltsdgat illeti, az tobbrétlinek tekinthetd. A
hatalyos Csjt. ota lezajlott tarsadalmi és
gazdasagi valtozasok bizonyos kévetkez-
ményeit a csaladjogi rendelkezések szint-
jén is le kellett vonni, igy egyes Uj szaba-
lyokat a valtozasokkal valé lépéstartas ige-
nye és szlkségessége indokol. Jelents
ugyanakkor a kapcsolat az itélkezési gya-
korlat és az uj szabalyozés kdz6tt is. A csa-
ladjog azon jogterliletek kozé tartozik, ahol
szamos esetben kiléndsen nagy a birdi
gyakorlat szerepe. A gyakorlat egysége-
sedése, egységesitése az elmult évek-
ben, évtizedekben szamos jogkérdésben
munkalt ki megoldasokat, amelyek napja-
inkra valéban kikristalyosodott gyakorla-
tot eredményeztek. A kodifikacié soran sor
kerilt az itélkezési gyakorlat attekintésére,
s amely esetben ez indokolt volt, a helyes,
kimunkalt és kovetett megoldasok beeme-
Iésre kerlltek a Csaladjogi Kényvbe. Akad
példa ugyanakkor arra is, hogy az itélke-
zési gyakorlat megfeleld iranyba forditasa
érdekében valt indokoltta bizonyos sza-
balyok megfogalmazasa. Végul pedig —
mas esetekben — az a célkitlizés is szik-
ségessé tette egyes szabalyok pontosabb
megfogalmazasat, hogy az itélkezés egy-
séges iranyba haladhasson.

A Csaladjogi Kanyv alapelvei

A kodifikacié folyaman doénteni kel-
lett abban a kérdésben, hogy a csalad-
jog megtartja-e 6nallésagat vagy a Pik.
részéveé valik. Miutan ez utébbi megoldas
kerilt elfogadasra, még nagyobb hang-
sulyt kaptak azok az alapelvek, ame-
lyek a Csaladjogi Kényv élén allva meg-
hatdrozzak a csaladjogi jogalkalmazast,
kilénés tekintettel arra, hogy a csalad-
jogi joganyag néhany alapvetd jellemzé-
jét tekintve markansan eltér a polgari jog
egyeéb, az Uj Ptk.-ban szabalyozott teriile-
teit6l. Az alapelvek megallapitjak a hdzas-
sdg €s a csaldd védelmét, a gyermek érdeké-
nek védelmét, a hdzastdrsak egyenjogisdgat,
tovdbbd a méltanyossdg és a gyengébb fél
védelmének elvét. A csalad védelmét ille-
téen a hazassagon alapulé csalad mel-
lett az un. tényleges csaladi kapcsolatok
is védelmet érdemelnek.2
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Kozigazgatasi jogi szempontbdl is jelen-
t6sek azok a rendelkezések, amelyek a
gyermek érdekének védelmét részletezik.
Ezek a szabalyok megfelelnek a gyermek-
jogi kdvetelményeknek és hangsulyozottan
nem csak csaladjogi alapelvnek tekinthe-
t6ek.> Ennek megfeleléen a gyermeknek
joga van ahhoz, hogy sajat csaladjaban
nevelkedjen, amennyiben ez nem lehet-
séges, lehetbleg csaladi kdrnyezetet kell
szamara biztositani és azt, hogy korabbi
csaladi kapcsolatait megtarthassa. Ezek
a jogok hangsulyozottan csak térvényben
meghatarozott esetben, kivételesen és a
gyermek érdekében korlatozhatok.

A hazassag, hazassagkates

A Csaladjogi Kényv hatarozottan rog-
ziti a /étezd hdzassdg kovetelményeit, s azt
is, hogy mikor lehet nem létez§ hazas-
sagrol beszélni. Az allamilag elismert, pol-
gari hazassag tovabbra is kizardlag anya-
kényvvezetd el6tt kéthetd meg, és maga
a hazassag akkor j6n létre, ha az anya-
kényvvezet6 el6tt egylttesen jelenlévé
férfi és n6 személyesen kijelenti, hogy egy-
massal hazassagot kétnek, s ezt nem kotik
sem feltételhez, sem hatarid6héz. Az Uj
Ptk. szabalyozésabdl egyértelmlien kitd-
nik, hogy a hazassag a kdlcsénés kijelen-
téssel jon létre, az anyakdnyvvezet6 pedig
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2. szamaban a j6v6 év marcius 15-¢én
hatalyba lépé Gj Polgari Torvénykanyv
jegyz6ket érint6 valtozasait
dsszegeztik. Jelen cikkiinkben

Dr. Szeibert Orsolya PhD,
az ELTE egyefemi adjunktusa a torvény

(saladjogi Kényvében megjelent
Gjdonsagait, a valtozatlanul hagyott
rendelkezéseit, tovabba az itélkezési
gyakorlat egysegesitésére vonatkozo
torekvéseket mutatja be.

megallapitia annak létrejottét és a hazas-
sagkétés tényét — deklarativ aktusként —
bejegyzi az anyakdnyvbe. Véltozast jelent
a hatalyos rendelkezésekkel &sszevetve,
hogy mig a Csijt. értelmében az egyuttes
jelenlét hianya alaki okbdl fennall6 érvény-
telenséget eredményez, addig az Uj szaba-
lyozas szerint az egyuttes jelenlét hianya-
ban nem j6n létre a hazassag.

A hdzassdgkdtést megeldzd eljdrds tekinte-
tében valtozast nem kodifikal a Csaladjogi
Konyv, ennek megfeleléen a hazasuldk-
nak ki kell jelentenilik az anyakényvvezet6
elétt, hogy nincs jogi akadalya a hazassag-
kétésiknek, tovabba igazolniuk kell a jogi
feltételek fenndllasat. Az anyakdényvvezetd
a bejelentéstél szamitott harminc napon
tdli id6pontra tlizheti ki a hazassagkotés
idejét, de a jegyz6 indokolt esetben — az
eddigi gyakorlatnak megfelel6en — felmen-
tést adhat. Szintén a jegyz6 adhat felmen-
tést akkor, ha a hazasulék nem az dénkor-
manyzat hivatalos helyiségében — mint
fészabaly szerinti hazassagkétési helyszi-
nen — kivanjak a hazassagot megkétni.

A hézassaq érvénytelensége

A hazassag érvénytelenségi okai alap-
vetéen valtozatlanul maradtak, ugyanak-
kor bizonyos eltérések mégis talalhatok
a hatalyos rendelkezésekkel 6sszevetve.
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Természetesen mind gyakorlati, mind elmé-
leti jelent6sége van az érvénytelenség sza-
balyozdsanak, mindezzel egyitt azonban
érvénytelenitési perekre jellemz6en nem
kerll sor az itélkezési gyakorlatban. A cse-
lekviképességgel kapcsolatos rendelkezé-
sek részben terminoldgiai, részben tartalmi
modosuldsa maga utan vont valtozasokat,
igy érvénytelen a hazassag, ha az érintett
személy gondnoksag ala helyezés folytan
cselekvOképtelen, illetve, ha cselekvékép-
telen allapotban kot hazassagot.

A monogdmia elvének megfeleléen a
hazassag érvénytelen, amennyiben a
hazasulok valamelyikének korabbi hazas-
sdga fennall. Noha a Ptk. nem emliti, nem-
csak két hazassag nem allhat fenn egyide-
jlleg, hanem egy hazassag és egy bejegy-
zett élettarsi kapcsolat sem (illetve termé-
szetesen két bejegyzett élettarsi kapcso-
lat sem). A bejegyzett élettarsi kapcsola-
tot a 2009. évi XXIX. torvény szabalyozza,
és bar ez a kapcsolati forma az Uj Ptk.
Csaladjogi Kényvében nem kerllt szaba-
lyozasra, a térvény — magatdl értet6édben
— tovabbra is életben van, a bejegyzett élet-
tdrsi kapcsolat két nagykort azonos nem(
személy kozott, anyakdnyvvezetd el6tt lét-
rehozhat6. Miutan a bejegyzett élettarsi
kapcsolat statuszt keletkeztet, egy adott
személynek a hazassaga és egy harmadik
személlyel létrehozott bejegyzett élettarsi
kapcsolata éppugy nem éllhat fenn egy-
mas mellett, mint két, killbnb6z6 személy-
lyel megkététt hazassaga.

A rokoni, hozzdtartozoi kapcsolat miatt
fennalld érvénytelenségi ok annyiban val-
tozott, hogy a Csaléadjogi Kényv értelmé-
ben nem okoz érvénytelenséget a hazas-
tarsnak a hazastarsa egyenesagi rokona-
val kétott hazassaga. Ahogyan a hatalyos
rendelkezések értelmében, ugy az uj sza-
balyok szerint is felmentést adhat a jegyz6
a testvérnek a testvére vér szerinti leszar-
mazédjaval koétoétt hazassaganak akada-
lya aldl, akar a hazassagkotés el6tt, akar
a hazassag fennallasa alatt. Mig a Csjt. a
felmentés indokoltsagat nem részletezi,
addig a Csaladjogi Kényv kifejezetten utal
arra, hogy a felmentésre akkor kerllhet
sor, ha a hdzasség a szlletendd gyermek
egészseégét nem veszélyezteti.

Eletkor tekintetében hazankban az
Eurépaban 4dltalanos f6szabaly érvénye-
sll, azaz hazassagot nagykori személyek
kéthetnek, s ez egységesen vonatkozik fér-
fiakra és n6kre egyarant. Ahogyan a hata-
lyos Csit., ugy az Uj Ptk. is fenntartja azt a
lehet8séget, hogy tizenhatodik évét betdl-
tott, korlatozottan cselekvéképes személy
hazassagot kdssén, amennyiben a gyam-
hatésag ezt el6zetesen engedélyezi. Noha
az engedélyezés részleteit tovabbra sem
a Ptk. hatarozza meg, a hazasodni kivand
gyermek szuléjének vagy gyamjanak meg-
hallgatasaval kapcsolatos kérdések itt ker(il-
nek rendezésre. A szUl6, illetve gyam bele-
egyezése nem szlkséges ahhoz, hogy a
gyamhatésag az engedélyt megadja, de
meghallgatasuk utan hatéroz. Azt kifejezet-
ten megallapitja az uj Ptk., hogy mely ese-
tekben mell6zhet6 a meghallgatds. Ennek
megfeleléen nem szikséges annak a szl-
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I6nek a meghallgatasa, aki a szllGi feligye-
leti jogot a gyermek sorsat érinté kérdések-
ben sem gyakorolhatja, ismeretlen helyen
tartézkodik, illetve elharithatatlan akadalyba
Gtkdzne a meghallgatas. A ,gyermek sorsat
érintd Iényeges kérdések” kifejezést a hata-
lyos Csijt. is ismeri. Miutan f6szabalyként a
gyermekeétdl kilonélé szil6t legalabb az a
jog megilleti, hogy a gyermek sorsat meg-
hatarozé lényeges kérdésekben doéntson,
kivételesnek tekinthet6 az a helyzet, ami-
kor még ez a jog sem all fenn. Ahogyan ez
is objektive meghatarozhato, az ismeretlen
helyen torténd tartdzkodas, illetve az elharit-
hatatlan akaddly is olyan helyzet, amelyek-
nek objektiven kell fennallniuk.

A hézassdg felbontésa

A héazassag felbontasa tekintetében
a magyar csaladjog fenntartjia az un. fel-
dultsdgon alapuld bontdjogi rendszert, azaz
nem annak van jelent6sége, hogy elkbve-
tett-e valamelyik hazasfél vétkes magatar-
tast, illetve ha igen, akkor melyikik, hanem
annak, hogy a hazassag ténkrement, azaz
teliesen és helyrehozhatatlanul megrom-
lott. Ha a hazastarsak nem k6z6s megegye-
zéssel kérik a bontast, a birésag kulonds
jelent6séget tulajdonit a tényleges kilon-
élésnek. Tovabbra is lehetséges — az eurd-
pai tendenciaknak megfeleléen — a kdzds
megegyezésen alapuld bontas. Ezzel kapcso-
latban az un. jarulékos kérdések terén van
komoly mértékd valtozas. A hazastarsak-
nak nem kell megallapodniuk a vagyon-
megosztas kérdésében, azonban rendez-
nitk kell a kdézos lakas hasznalatat, illetve
amennyiben egyikik kéri, a hazastarsi tar-
tds kérdését. Ezek mellett tovabbra is ki
kell terjedni megallapodasuknak a kdzds
gyermekkel kapcsolatos kérdésekre. A gyer-
mektartas tovabbra is alapvet§ jelent6ségl
része a megallapodasnak, a tovabbi, gyer-
mek-vonatkozasu kérdések rendezésének
koére azonban attdl fligg, hogy a hazastar-
sak koz0s szul6i felligyeletben allapodnak-e
meg vagy sem. El6bbi esetben a kildénéld
szllével valdé kapcsolattartas kérdését nem
kell rendeznilik, a gyermek lakohelyét azon-
ban meg kell hatérozniuk. Az Uj. Ptk. 6nallé
paragrafusban hangsulyozza a medidcid,
a kozvetités jelentGségét: akar a bonto-
per meginditasa el6tt, akar az alatt igénybe
vehetd a mediacios eljaras, s ezt a birésag
is kezdeményezheti.

A hazastarsak vagyoni viszonyai, a hazastarsi
vagyonkdzdsség

A hazastarsak vagyoni viszonyai tébbre-
tliek, fuggben attdl, hogy a hazasséag alatti
vagy a hazassag felbontasa utani vagyoni
viszonyokrdl van szé. A vagyoni kérdések
érintik a hazastarsi tartdas, a hazassagi
vagyonjog, illetve a hazastarsi kdzds lakas
hasznalatanak kérdését egyarant.

Az Uj. Ptk. — a hatélyos Csjt.-hez hason-
I6an — tartalmaz rendelkezéseket a hazas-
tarsak hazassagi, illetve hazassagi élet-
kozosség fenndllasa alatti vagyoni vonat-

kozasu jogai és kotelezettségei tekinteté-
ben egyarant, am ebben a vonatkozasban
a jogszabdlyszéveg érthetben szlkszavu:
amig az életkdzdsség fenndll, a felek egy-
mas iranti tdmogatasi, szolidaritasi hajlan-
ddsaga is nagyobb, jogi rendezésre nem
szorul. Ennél fogva a fartds kérdésének
elssorban a hazassag felbontdsa utan
lehet jelentsége, hasonléan a hazastarsi
kézos lakds hasznédlatahoz. Ami a hazas-
sagi vagyonjog kérdéseit illeti, az egyutt-
élés alatt a hazastarsak kdzétt kevesebb
kérdés merdl fel, inkabb a harmadik szemé-
lyekkel, hitelez6kkel kapcsolatos viszony
érdemel figyelmet. Onmagaban az, hogy
az egylttélés, a hazassagi életkdzdsség
alatt nem mertinek fel a hazastarsak kdzott
vagyoni kérdések, tavolrdl sem jelenti azt,
hogy ezek nem vet6dhetnek fel az életkd-
z6sség megsziinésekor, illetve a hazas-
sag felbontasakor. Kulénds jelentésége van
annak az id6szaknak, amikor a hazastar-
sak kozott mar megsziint az életkdzosség,
de a bontéperre még nem kerlilt sor; az Uj
Ptk. t6bb vagyonjogi rendelkezése kifeje-
zetten erre az id6szakra vonatkozik.

A hézastarsak vagyoni viszonyait meg-
hatdrozé hazassagi vagyonjogi rendszer
ma a hdzastdrsi vagyonkdzisség. Az Uj Ptk.
tovabbra is fenntartja ezt a rezsimet, azaz,
ha a hazastarsak szerz6déssel — hazassagi
vagyonjogi szerz&déssel eltéréen — nem
rendelkeznek, az életk6zésség fenndllasa
alatt a hazastarsi vagyonkdzésség szaba-
lyai az iranyadodk rajuk nézve. A hazastarsi
vagyonk6zdsség fenntartasa azért mutat-
kozott indokoltnak, mert ez a hazastarsak
kozétti szolidaritasra épit, arra, hogy mindkét
hazasfél kiveszi a részét a hazassagért, a
csaladért valé6 munkavégzésben, legyen az
keres6tevékenység vagy a haztartasban,
a masik fél vallalkozasaban, a gyermekne-
velés terén végzett munka. Ebben a rend-
szerben a hazasfelek szerzeményei els6-
sorban — f6szabalyként — a kdzds vagyont
gyarapitjak, s ennek természetes kovetkez-
ménye az, hogy a hazassag megsz(inése-
kor a k6zds vagyon fele-fele aranyban kerl
megosztasra, azaz feltételezve azt, hogy a
hazastarsak valéban képességeiknek, lehe-
téségeiknek megfeleléen jarultak hozza a
kdzos vagyon keletkezéséhez.

Az Uj Ptk. a hazastarsi vagyonkdz0sség
szabalyait a jelenleginél lényegesen rész-
letesebben rendezi, s nagy figyelmet fordit
arra, hogy megfelel6en egyensulyozzon a
hazastarsak egymas iranti szolidaritasa,
valamint 6nallésaguk megtartasa kozott.
A felek kozdsségének fontossagara pél-
daul szolgal a vagyontargy k6zds vagyoni
jellegének vélelme (amely jelenleg is fenn-
all, de az uj Ptk. az itélkezési gyakorlatban
kialakult jogtételt normativ szintre emelte);
a hazastarsak 6nallésagat jelzik azok a tel-
jességgel Uj szabalyok, amelyek — példaul
— a foglalkozas gyakorlasahoz sziikséges
vagyon 6nallé hasznalatardl és kezelésé-
rél rendelkeznek. A hazassagi vagyonjogi
rendelkezések kérében jellemzd a szaba-
lyok bdvitése, pontositasa, a jelenlegivel
Osszevetve tiszidbb megfogalmazdsa. A bévi-
tést szolgaljak tébbek kdzott azok a rendel-
kezések, amelyek — a gyakorlat igényeire is
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tekintettel — megfogalmazzak, hogy mely
addssagok, tartozasok tartoznak a hazas-
felek kilénvagyonaba és melyek a kdzds
vagyonba. Mindez a jogbiztonsagot, az
itélkezési gyakorlat hangsulyozott tamo-
gatasat célozza. A kbézbs vagyon meg-
osztasanak rendelkezései is gyarapodtak,
tekintettel arra, hogy a kdzds vagyon és a
hazasfelek kllénvagyona jellemz&en keve-
redik az életk6zosség fennallasa alatt.

A hézassdgi vagyonjogi szerz6dés és az alternativ
hazassagi vagyonjogi rendszerek

A héazastarsak jelenleg is kdthetnek —
akar a hazassag el6tt, akar a hazassag
fenndllasa alatt — hazassagi vagyonjogi
szerz8dést, amely azt célozza, hogy a tor-
vényben foglaltaktol — a tdrvényes vagyon-
jogi rendszertdl, azaz a hazastarsi vagyon-
kozosség rogzitett szabdlyaitdl — eltérden
rendezzék a hdzassdgi életkdzisség idejére
vagyoni viszonyaikat.

Annak érdekében, hogy a hazastarsak
szamara erre az eltérésre mintat nyujt-
sanak, az uj Ptk. — a jelenlegi Csijt.-tl tel-
jességgel eltér6en — két olyan hazas-
sagi vagyonjogi rendszer szabdlyait tar-
talmazza, amelyek a hdazastarsak Altal
valaszthatdak. Ez nem azt jelenti, hogy a
hazastarsi vagyonkdz6sség rezsimje vagy
szabdlyai masként nem mddosithatok a
hazassagi vagyonjogi szerz8dés keretei
kozott, de a két valaszthaté modell fogo-
dzét kindl. Bar ma a Csit. ezeket az alternativ
hdzassdgi vagyonjogi rendszereket kifejezetten
nem ismeri és nevesiti, olyan rendszerek-
rél van sz6, amelyeket a magyar magéanjog
kordbban ismert, és amelyek Eurépaban
is elfogadottak. Egyik valaszthaté hazas-
sdagi vagyonjogi rendszer a kdzszerzemé-
nyi, a masik a vagyonelkUlldnitési rendszer,
s ez utébbi kerll — eurdpai tapasztalatok
szerint — a leggyakrabban kikétésre. Egyik
rezsim sem biztosit a hazastérsak sza-
mara olyan mértékl vagyoni k6zOsséget,
mint a hazastarsi vagyonk6z6sség, igaz, a
kdzszerzeményi rendszer sokkal erételje-
sebben védi a gyengébb hazasfelet, mint a
vagyonelkuldnitési rendszer.

Az Un. kdzszerzeményi rendszer is 1étrehoz
a hazastarsak koz6tt egyfajta szerzeményi
kézdsséget, de ennek akkor lesz jelentd-
sége, ha a hazassagi életkdzdsség meg-
szlinik. Amig a hazasfelek egyltt élnek,
a szerzeményeiknek 6nallé tulajdonosai,
azaz nem keletkezik a szerzés idején a
hazassagban torténé egyuttélés tényénél
fogva k6z0s tulajon. Amikor azonban meg-
szlinik az életkdzdsség, mindkét hazas-
tarsnak kdtelmi igénye keletkezik, s annak
a vagyongyarapodasnak a megosztasat
kdvetelheti a masiktdl, ami a vagyonaban
kdzszerzeményként jelentkezik. Ahogyan
a hazassagi vagyonkdzdsség rendszeré-
ben, a kdzszerzeményi rendszerben is ren-
delkeznek a hazastarsak kilénvagyonnal.
Ez utébbi kérébe tartozik — példaul — az a
vagyontargy, amelyet a hazassag el6tt sze-
reztek, illetve az is, amelyet mar a hazas-
sag fennallasa alatt 6rokoltek. A kozszer-
zeményi rendszerben az egyik legnehe-
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zebb annak garantalasa, hogy a hazastars
ténylegesen bekdvetkezd vagyongyarapo-
dasanak valdban lehetséges — és érdemes
— legyen a megosztasat kévetelni. A rend-
szer ennek megfeleléen védeni torekszik
az un. kbzszerzeményi részesedést. Ezek
a rendelkezések nyilvan a gyakorlat soran
fognak tartalommal megtelni, s néhany év
mulva derllhet ki az, hogy alkalmazéasuk
milyen tovabbi kérdéseket vet fel.

A vagyonelkiildnitési rendszer a hézastar-
sak autonomidjdt helyezi el6térbe. A hazas-
tarsaknak — ennek a rendszernek a kere-
tei kozott — nem keletkezik k6z6s vagyona
vagy megtéritési igénye pusztan abbdl a
ténybdl kdévetkezden, hogy hazassagban,
illetve hazassagi életkozdsségben éltek
egymassal. Annak a biztositasa mutatkozik
ennélfogva nehéznek, hogy ne a hazasfe-
lek egyikére nehezedjen a csalad, a kdz6s
élet koltségeinek biztositasa. Kdgens,
eltérést nem tlir6 szabélya igy az uj Ptk.-
nak, hogy a feleknek kdzdsen kell viselniiik
a kozbs haztartas koltségeit, tovabba a
kézds gyermek és mostohagyermek meg-
élhetésének, felnevelésének koltségeit.
Mostohagyermek alatt a Ptk. — a Csjt.-hez
hasonléan — az egyik hazastars gyermekét
érti, akit a masik hazastars hozzajarulasa-
val nevelnek egy(tt a k6z0s haztartasban.
Figyelemreméltd rendelkezés, hogy nem
csak a keresdtevékenység mindsul kolt-
ségviselésnek, hanem a haztartasban és
a gyermeknevelés terén végzett munka is.

A hazassagi vagyonjogi szerzddést a
feleknek kozokiratba vagy Ugyvéd altal
ellenjegyzett maganokiratba kell foglalniuk.
Noha erre kifejezetten nem utal a Ptk., nyil-
vanvalé annak szlikségessége — s ez egy-
uttal a fenti rendelkezés értelme —, hogy
megfelel6 informdciok birtokdban keriljon
sor a szerz6dés megkdtésére. A hazas-
felek és harmadik személyek jogi viszo-
nyanak tiszta rendezhet6sége érdekében
olyan nyilvantartas kerul majd bevezetésre,
amely orszdgos szinten tartja nyilvan a
hazassagi vagyonjogi szerz6déseket.

Az élettarsak

Az Uj Ptk. két 6nallé és egymastdl forma-
lisan elkiléndlt, am tartalmilag 6sszefliiggé
szabalydsszesség keretei k6z6tt tartalmaz
rendelkezéseket az élettarsak tekinteté-
ben. Elettarsaknak tovabbra is azokat a
személyeket tekintjik, akik kGz0s haztartas-
ban, érzelmi és gazdasdgi kdzdsségben egyiitt
élnek, s nem all fenn kozottik sem hazas-
sdg, sem bejegyzett élettarsi kapcsolat,
illetve egyikiik sem él massal — hazassagi,
bejegyzett élettarsi, élettarsi — életkdzos-
ségben. Az élettarsak vagyoni viszonyait,
a rajuk nézve iranyadd élettarsi vagyon-
jogi rendszert, annak szabalyait, a szerzé-
déskotés lehetéségét a Ptk. nem a csalad-
jogi, hanem a kételmi jogi szabalyok kozott
helyezte el, ezzel azt juttatva kifejezésre,
hogy az élettarsi viszonyt egyaltalan nem
tekinti a hazassaggal egyenértékiinek.

Kilén megitélésben részesiti azonban
a jogalkotd azokat az élettarsakat, akik-
nek kapcsolatabdl kdézds gyermek szdrma-

zott, ennek a kapcsolatnak ugyanis csa-
ladjogi joghatasai is vannak a felek egymas
kdzétti viszonydban. A hazassagra vonat-
kozd szabalybsszességet kbvetben tartal-
maz az Uj Ptk. rendelkezéseket azokra az
élettarsakra nézve, akik legalabb egy évig
egyltt éltek és kapcsolatukbdl gyermek
szliletett — ekkor az élettarsak a kapcsolat
megszlinését kdvetben un. élettarsi tartast
kdvetelhetnek, illetve birdsagtél kérhetik a
kézdsen hasznalt lakas életk6zosség meg-
szlinése utani hasznalatanak rendezését.

A hdzassd? az Gj Ptk.-ban - menngiben
¢érvényesiilnek az eurépai trendek:

Eurépaban — mind az egyes eurdpai
orszagok csaladjogi szabalyozasaban,
mind pedig az eurdpai uniés jogalkotasban,
illetve joggyakorlatban — a hazassag hata-
rozottan els6 a partnerkapcsolatok sora-
ban, flggetlenil attdl, hogy kap-e kiemelt
— alkotmanyos — védelmet, vagy sem. Noha
ez nem jelenti azt, hogy a hazassagon kivili
egylttélés, legyen az bejegyzett élettarsi
kapcsolathoz hasonlé partnerkapcsolat
vagy élettarsi viszony, ne kapna bizonyos
mérték(i elismerést, ez utdbbinak mértéke
nagyon eltér a kilénbdzd eurdpai jogrend-
szerekben. A hazassag jogi jelentbsége
lényegesen egységesebb, még akkor is,
ha a hazassagon kivuli partnerkapcsolatok
aranya ténylegesen névekszik.

Az Uj Ptk. a hazassagot tovabbra is a
csalddjog alapjanak tekinti, ugyanakkor meg-
figyelhet6 az, hogy nem feltétlenil hagyja
figyelmen kivil azt, hogy a hdzassag meny-
nyi ideig allt fenn. Ezzel kapcsolatos uj ren-
delkezés a hazastarsi tartas kdrében szere-
pel: ha a hazassagi életkdzosség egy évnél
révidebb ideig allt fenn és a hazassagbal
nem szarmazott gyermek, a volt hazastar-
sat raszorultsaga esetén is csak az élet-
kdzdsség id6tartamaval megegyezd iddre
illeti meg tartas. Igaz, ez f6szabaly, melytdl
a méltanyossag érdekében eltérhet a bird-
sag. Kihivdst jelent — ahogyan ezt a vagyon-
jogi szabdlyok is mutatjak — a hazassagi
kézbsség jogi tAmogatasa mellett a hazas-
tarsak 6nallésaganak megdrzése. Ez meg-
mutatkozik a térvényes vagyonjogi rendszer
meglrzésében, illetve a kdzszerzeményi
rendszer alternativaként torténd bevezeté-
sében, tovabba a vagyonelkuldnitési rezsim
kifejezett szabalyozasaban. Megjegyezzik,
hogy az Eurdpai Csaladjogi Bizottsag 2013-
ban publikalt csaladjogi Elvei két hazassagi
vagyonjogi rendszert nevesitenek: a hazas-
sdagi vagyonkdz0sségi és a kdzszerzeményi
rendszert. W

1 Acikk az OTKA PD 83548. ny. szamu kutata-
sanak keretében készllt.

2 Kérés Andréas: Alapelvek. In: Kérés Andras
(szerk.): Polgdri jog. Csalddjog. Az dj Ptk. ma-
gyarazata Ill/VI. HYG-ORAC Kiadd, Budapest,
2013. 24-25. o.

3 Kérds Andras utal a gyermek érdekének vé-
delmére mint a csaladjogon tdlmutaté alap-
elvre. Kéros: i. m. 27. o.
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